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Yttrande 6ver "Med ritt att vilja - flexibel utbildning for elever som
tillhor specialskolans malgrupp” (SOU 2011:30) fran Sveriges Dovas
Ungdomsforbund, Unga Horselskadade och Dévblind Ungdom

Vi dr tre ungdomsorganisationer som har valt att skriva detta yttrande 6ver Med rdtt att vilja -
flexibel utbildning fér elever som tillhér specialskolans malgrupp (SOU 2011:30) gemensamt
eftersom vi tillsammans representerar den egentliga malgruppen, bestaende av dova,
horselskadade och personer med dévblindhet. Vi som star bakom denna skrivelse dr Dovblind
Ungdom (DBU), Sveriges Dévas Ungdomsforbund (SDU) och Unga Horselskadade (UH).
Tillsammans har vi bast insyn i vad dagens elever och ungdomar anser om dagens skola samt
hur den bor reformeras framover for att pa basta satt tillgodose vara behov. I det hér fallet
maste beslutsfattarna lyssna pa déva och horselskadade unga och vuxna som sjilva lever i den
situation som barnet i frdga kommer att leva i. Bara dessa personer och vi som foretrader dem
vet hur det dr, genom personliga upplevelser och erfarenheter. Vi arbetar gemensamt for vara
medlemmars ratt till tvasprakighet. Att fa tillgang till bade svenska och teckensprakien
optimal sprakmiljo ar att fa sina behov tillgodosedda i ett livsperspektiv. Se bilaga 1 for Ddrfér
tvdsprdkighet

Bakgrund

Vara medlemmar befinner sig just nu grundskolan, eller har nyligen genomgatt sin
utbildning i grundskolan, oavsett skolform. Manga av vara medlemmar har gatt, eller gar
nu i specialskolan. Precis som betdnkandet lyfter fram sa har antalet elever i
specialskolan minskat. Alltfler elever valjer andra skolformer.

Dova, horselskadade och personer med dévblindhet har varierande behov som en konsekvens
av deras horselnedsattning och synskador. Vi anser att skolan maste kunna beméta varje
individ och deras behov, oavsett skolform. Vira medlemmar och de elever som betiankandet
beror behover varandra. Deras behov kan variera under livets gang, beroende pa hur
sprakbehov samt horsel- och eventuell synskada forandras. Granserna mellan vara
medlemsgrupper flyter alltmer samman, da horselskadade allt mer efterfragar och lar sig
anvanda teckensprak samtidigt som ddva oftare far CI och utvecklar en hérselfunktion.

Utredningen om flexibel utbildning som genomfdrts och den nu pagaende om Riksgymnasiet
for dova och horselskadade (RGD/RGH) ar mycket viktiga fér oss och vara medlemsgrupper.
Utbildning och skolan adr ndgot som praglar var pagaende vardag och var framtidssyn, darfor



har utredningen en enorm betydelse for oss. Vi ar mycket kritiska till att specialskolan idag ses
som “en sista utvag”, bade attitydmassigt fran samhallet och i det nya delbetidnkandet. Det far
inte bli sa att specialskolan blir en skola dit eleverna forst far tilltrdde da de misslyckats inom
den reguljira skolan. Vi vill se en framtida specialskola som haller en likvardig
undervisningsniva med den reguljara skolan. Eleven skall inte tvingas vilja mellan tva
bristfalliga alternativ.

Sveriges Dovas Ungdomsforbund, Unga Horselskadade, Dévblind Ungdom, Sveriges Dovas
Riksforbund, Horselskadades Riksforbund, Forbundet Sveriges Dovblinda och Riksforbundet
for dova, horselskadade och sprakstérda barn har enats om att vi behdver en omfattande
forandring. Vi uppvaktade darfor utredningen den 3 november 2010 och departementet den
13 december 2010. Vi presenterade da vart forslag pa en radikal skolreform som innebar en ny
skola, nationell samordning och regionala resurscenter. Se bilaga 2 for stiallningstagande.

Utifran denna bakgrund vill Sveriges Dévas Ungdomsférbund, Unga Horselskadade och
Dovblind Ungdom hidanefter framféra vara synpunkter och gemensamma yttrande éver Med
rdtt att vdlja.

Vara principiella synpunkter

* Vivill gora ett sarskilt padpekande om att det ar mycket markligt att ingen
teckensprakig 6versattning av betdnkandet gjorts, speciellt med tanke pa den
malgrupp som betdnkandet beror. Inte ens betdnkandets sammanfattning finns
oversatt till teckensprak.

* Detar bra att utredningen foreslar att teckensprak jamstélls med de nationella
minoritetsspraken i skollagen och i skolférordningen. Det starker teckensprakets
stallning och dven elevernas ratt till teckensprak, oavsett skolform. Det kommer
sarskilt att vara till gagn for elever med lattare horselskador i hemkommunala skolor.

» Vivill avskaffa begreppet specialskola och istillet bendmna skolorna med densamma
malgrupp som skolor med teckensprakig profil. Detta 6verensstimmer battre med det
sprakperspektiv som teckenspraket innebdr, framfor en handikappsyn som tillimpats
sedan flera decennier.

* Detar positivt att utredningen foreslar att forfattningstexterna ska omformuleras for
att lyfta fokus fran vad eleven inte klarar av/inte kan gora istdllet for att lyfta fram
elevens behov och vad hemkommunen tillgodoser eller inte. Det ar inte acceptabelt att
utredningen i betdnkandet ser teckensprak som en anpassning och specialskolans
malgrupp som anpassningsbar. Man anvander termer sdsom anpassad undervisning
och anpassning till undervisning. Det stimmer inte 6verens med den definition som
FN-konventionen om manskliga rattigheter for personer med funktionsnedsattning
tillampar. Vi foreslar istallet att forfattningstexten ska innehalla f6ljande eller liknande
formulering: "d6va, horselskadade och dovblinda med behov av teckensprakig
undervisning”. Darmed vill vi ocksa betona att grundskolan fér horselskadade, déva
och dovblinda ska erbjuda ett minst antal &mnen med teckensprak som
undervisningssprak.

* Det finns flera tvivel kring hur staten och den foreslagna skolreformen ska garantera
att eleverna med behov av tvasprakighet ska framjas till att anvianda och utveckla
teckensprak samt hur skolorna ska garantera och erbjuda teckenspraksmiljéer. Vi
anser att staten inte far sldppa ansvaret fér denna elevgrupp och deras majligheter till
en optimal férskole- och grundskoleutbildning pa sina villkor i en teckensprakig miljo.
Vi tvivlar starkt pa att kommunen kan ta det ansvar som den berérda malgruppen



medfor, dd kompetensen om vara behov saknas dar idag. Det giller kompetens om vara
respektive eller kombinerade funktionsnedsattningar da vi ar déva, horselskadade och
dovblinda. I betdnkandet star det att elever med dovhet eller horselnedsattning mar
sdmre an jdmnariga kamrater?. Vi ifragasatter inte att det kan stimma men
utredningen far inte heller dra slutsatsen att déva, horselskadade och dovblinda elever
darmed kommer att ma battre i kommunala skolor.

* Utredningens okunskap om vikten av en teckensprakig miljo for en fungerande
socialiseringsprocess lyser igenom. Ett barn lar inte ett sprak fran en vuxen larare. Ett
barn lar sig ett sprak i en miljo dar spraket anvands mycket och i naturliga
sammanhang, dir manga anvander spraket i dess korrekta form. Att fortbilda larare i
den kommunala eller fristdende skolan racker alltsa inte. Barnen riskerar ocksa att inte
fa en meningsfull fritid om det inte finns nagra teckensprakiga kamrater i narheten av
hemmet.

* Viar mycket oroliga 6ver vilka konsekvenser forslagen innebar for de fatal
teckensprakiga miljoerna som finns i Sverige, pa bade kort och lang sikt. De
teckensprakiga miljoerna som finns vid de regionala specialskolorna ar ett resultat av
ett arbete under flera decennier som de senaste aren forstarkt den tvasprakiga
undervisningen, framforallt for att bemota den fordandrade malgruppen och foraldrars
efterfrdgan om talad svenska i skolan. Att etablera nya eller bevara befintliga
teckenspraksmiljoer ar inte ndgot som gors i en handvandning. Vi och vara medlemmar
vet att det optimala sattet att lara sig, anvdnda och utveckla teckenspraket ar i en miljo
dar spraket finns och anviands kontinuerligt pa ett naturligt satt. Utredningen vill att
deltidseleverna ska fa tillgang till en teckensprakigmiljo, men den mdjligheten tar
utredningen genom sitt forslag bort.

* Visaknar en mycket viktig principiell utgangspunkt i utredningens arbete -
teckensprak som undervisningssprak. Utredningen foreslar att teckensprak som dmne
ska kunna erbjudas i alla skolformer och att elevens ratt till teckensprak ska regleras i
skollagen och skolférordningen. Det stoder vi fullt eftersom det kommer att ha en
enorm stor betydelse for manga elever som far en grundldggande kunskap i
teckensprak att luta sig mot resten av deras liv. Men vi ifragasatter skolhuvudméannens
potential att kunna bedriva en undervisning pa teckensprak i alla amnen och ge
eleverna forutsattningar att uppnd malen om en full tvasprakighet.

* Den foreslagna tidsbegransade samordningen duger inte. Vi vet att elevernas behov
inte kommer att minska. Samordningen maste bli permanent for att garantera och
sakerstilla en skolgang som tillgodoser elevernas behov.

* Utredningen menar ocksa att ekonomin inte ska avgora elevers skolform. Men genom
att bland annat hdja den interkommunala ersattningen till specialskolan forvantas ett
sjunkande elevantal till specialskolan och de ekonomiska férslagen kommer att stjalpa
mer an hjalpa.

* Den hittills gjorda utredningen och betdnkandet ar en besvikelse eftersom vi anser att
man under utredningens tid i en allt for stor utstrackning anvant foraldraperspektiv
utan att lyfta fram barnens och ungdomarnas erfarenheter av skolgang. Det resulterar i
ett betdnkande som lyfter fram foraldrarnas ratt till valfrihet om skola till sina barn
men inte hur barnets bésta ska tillgodoses i en tvasprakig undervisning och skolmiljo.

1 Sid. 66



Yttrande

Elevgruppens sprakliga behov och forutsittningar

Vi instdimmer i utredningen om att elevgruppens behov forandratsz men det innebdar inte att
behovet av teckenspraket minskats, utan forvintas istdllet att 6ka. Detta i takt med att allt fler
horselskadade lar sig teckensprak. Vi stiller oss ocksa undrande infér hur horsel och talsprak
ger andra mojligheter att lara och utvecklas. Eleverna ar fortfarande horselskadade och dova.
Om utredningen menar att den nya tekniken ger "battre pedagogiska mojligheter” undrar vi pa
vilket satt utredningen avser att framja malsattningen om tvasprakighet. Utredningen har inte
tagit upp perspektivet om hur teckensprak i skolan tillgodoser barnen och ungdomarnas behov
och stiarker deras trygghet for hela livet, inte bara under skolgangen.

Det ar inte fordldrarnas behov som ska sattas i det frimsta rummet. Vem avgoér om ett barn har
behov av teckensprak eller inte? Det finns manga, manga horselskadade, och dven dova, vuxna
vars foraldrar, eller foraldrarnas radgivare, som inte ansag att barnet behévde teckensprak,
men som idag i vuxen alder kidnner sig berévade ett sprak. Det ar svart att lara sig ett sprak
som vuxen. Det tar manga ar att komma upp i en valfungerande niva och for att komma dit
kravs att man "lever med” spraket. Horselskadan kan med tiden forsdmras sa att personen
senare i livet kan komma att fa behov av teckensprak. Den horselskadade kommer med storsta
sdkerhet att hamna i situationer dar teckensprak hade varit bra att kunna. Vi menar att det
allmanna, i det har fallet alltsa skolan, maste sakerstalla att alla dova och horselskadade barn
far utveckla ett fullvardigt teckensprak som ett komplement till den talade svenskan.

Det ar viktigt att se den sprakliga dimensionen som ett skolformsbyte medfér. Manga av
foraldrarna till barn med horselnedsattning eller dovhet beharskar inte teckensprak. Om
barnen skall kunna utveckla en tvasprakighet kan en flytt fran foraldrahemmet vara en
nodvandighet. Vi ungdomsorganisationer kinner genomgaende att utredningen i férsta hand
beaktar foraldraperspektivet, inte barnens och ungdomarnas. Vi fragar oss om férdldrarna har
ratt kunskaper for att kunna vilja skolform for sitt barn och se till ett 1angsiktigt perspektiv av
saval larande som social miljo.

Utredningen har ocksa lagt stor vikt vid narhetsprincipen och hanvisat till barnets basta, utan
att reflektera kring de befintliga kunskaper som foraldrarna har (eller saknar) om deras barns
funktionsnedsattning och sprakbehov. Det ar viktigt att barnet far alla moéjligheter sa tidigt som
moijligt i livet for att som vuxen sjilv kunna valja vilket sprak som 6nskas anvandas. I de fall
valmojligheten finns kan den vuxne valja nar och var tal- och/eller teckensprak ska anvandas
samt i vilken spraklig och kulturell gemenskap individen vill tillhora. Det kraver, i det har fallet,
att barnet far utveckla ett nyanserat teckensprak under hela sin uppvaxt, likval som att barnet
ska fa utveckla en nyanserad svenska. Bara da har individen mojlighet eller "ratt att valja”
sprak.

Den forsta kontakten med horselvarden ar valdigt viktigt. Det ar viktigt att foraldrar far all den
information de behover om talspraksutveckling savil som teckenspraksutveckling. Det behovs
mer informativa resurser till barnens vardnadshavare om vilken pedagogik, larandemiljo och
sprakmiljo som kan vara barnet och dess utveckling mest till gagn. Sddana resurser saknas
idag, vilket paverkar specialskolornas elevunderlag negativt.

Manga fordldrar och andra som moter barn som ar déva, horselskadade och dévblinda har
uppfattningen att tvasprakighet enbart galler talad svenska och svenskt teckensprak. Det ar
felaktigt, tvasprakighet syftar pa svenska, bade i talad och skriftlig form och svenskt
teckensprak.

2Sid. 13



Forskolorna spelar en viktig roll vad giller barnets sprakliga utveckling, stod till barnet och
dess familj i processen. Det behovs en utredning om teckensprakiga forskolor i Sverige for att
garantera en tidig tillgang till en tvasprakig pedagogisk miljo. Darmed ges eleverna sprakliga
forutsattningar att klara av den niodriga skolgangen som foreslas. Speciellt giller det nar
teckensprak inte forekommer i hemmet eller som modersmal i familjen.

Utredningen lyfter fram att de flesta dova barn idag far CI och det férvéntas att de skall vilja en
annan skolform an specialskolan. Vi anser att detta synsatt ar generaliserande. Det dr omojligt
att sdga att alla barn med CI har samma behov. Vi dr vdl medvetna att barn och ungdomar med
CI klarar verbal kommunikation med mycket stora variationer. Det finns instanser i samhallet
som tycks ha en attityd att barnen blir hérande och i méjligaste man ska normaliseras till det
hoérande samhallet.

En vidsentlig skillnad ar att dova och horselskadade barn i vissa situationer ar helt beroende av
teckensprak for att fa tillgang till utbildning, information med mera. Barnet/personen kan inte
lara sig att hora battre. Vi som sjalva ar dova eller horselskadade vet att oavsett viss horsel,
skicklig lappavlasning och fin horselteknik sa uppstar ofta situationer da detta inte langre
racker till och da blir det jobbigt. Gruppsamtal dar flera personer pratar samtidigt, bullrigt
bakgrundsljud och vissa fysiska aktiviteter da hjalpmedel inte kan anvandas, till exempel vid
simning, ar ndgra exempel pa situationer da teckensprak kan vara till stor hjalp. Det ar viktigt
att ha kunskap om tekniska hjalpmedel, bade vad galler dess mojligheter och brister. Det dr en
orimligt svar situation som barnens vardnadshavare befinner sig i nar helhetsinformation
saknas och beslut om barnets utveckling, skolgang och framtid ska tas.

Teckensprak, modersmal och tvasprakighet i skolan
Utredningen uppger att i uttrycket anpassad undervisningsmiljo inryms:

”... alla individuella behov av anpassningar som eleven har med anledning
av sin funktionsnedsdttning. Det kan vara frdga om anpassningar i den
fysiska miljén, i pedagogik, teknik och tvdsprdkighet i en teckensprdkig
miljé.”3

Det 6verensstimmer inte med hur sprak definieras i FN-konventionen om rattigheter for
personer funktionsnedséttning:

"sprdk” innefattar bl.a. talade och tecknade sprdk och andra former av icke
talade spradk.#

Vi betonar att svenskt teckensprak ar ett sprak och inte en anpassning. Skolan ska tillampa en
tvasprakig undervisning, dir teckensprak och svenska (i skrift eller tal) balanseras och
anvands som tva likvardiga sprak. Vi anser att den tvasprakigheten ska erbjudas och tillimpas
pa sprakprofilerade skolor.

Det forsta steget dr att avreglera bendmningen specialskola och istallet inradtta regionala
grundskolor med teckenspraksprofil for dova, horselskadade och dévblinda. Det ar fullt
moijligt. Ett gott exempel dr sameskolan, som finns reglerat i skollagen.

Att de elever som viljer reguljar skolform ska erbjudas undervisning i teckensprak ser vi som
positivt. Det r ett steg pa vagen for 6kad tvasprakighet for elever med horselnedsattning. Vi
vill dock betona att det inte handlar om modersmalsundervisning i teckensprak, utan en
mojlighet till tvasprakighet for elever med horselnedsattning. Vara erfarenheter sager oss att
elever med latta horselnedsattningar kan gynnas av forslaget, medan elever med grava

3Sid. 103
4 FN-konventionen om rattigheter for personer med funktionsnedsattning, sid. 7



nedsattningar eller dovhet kan komma att missgynnas, da det finns skillnader hur de anviander
talat/skrivet sprak respektive teckensprak. Det framgar tydligt i de krav som stills beroende
pa om teckensprak erbjuds som modersmal eller eget val, vilket horande elever kan vilja.

Vi stidller oss fragande till om kommunala skolor kan uppfylla de hogre kraven som
modersmalsundervisning i teckensprak innebdr. Vidare finns det en risk att kommunerna inte
anser att en elev med horselnedsattning har teckenspraket som modersmal, da féraldrarna
oftast &r horande. Barnet kan darfor ha svenska som forsta sprak, men dnda vara i behov av att
lara sig och utveckla kunskaper inom teckensprak. Det ar viktigt att komma ihag att &mnet
teckensprak inte ensamt kan vara ansvara for elevens utveckling i teckensprak.

Utredningen talar om undervisning i teckenspréak och inte undervisning pa teckensprak. Den
aktuella sprakpedagogiska forskningen och Skolverket slar fast att sprak inte bara utvecklas i
sprakdmnena. Alla skolans d&mnen har ansvar for elevens sprakutveckling. Nar det galler
teckensprak racker det alltsa inte bara att fa undervisning i amnet teckensprak. Kursplanen
lyfter ocksa fram den teckensprakiga kulturen och sprakets historia for att ge eleverna
mojlighet att utveckla, inte bara spraket i sig, utan ocksa den egna identiteten och sin forstaelse
for omvarlden.

Eleven maste darfor fa utveckla sitt teckensprak i alla skolans d&mnen. Det talas mycket om
genrepedagogik idag. Det vill sdga sprakutveckling i alla &mnen. Varje dmne har sitt speciella
sprak, sina termer, sitt satt att skriva och samtala. Det racker alltsa inte att eleven deltar i
amnet teckensprak.

Vidare menar vi att elever som har behov av teckensprak ocksa kommer att ha behov av att,
kanske inte alltid men ibland, fa undervisning pd teckensprak i skolans andra dmnen. Det kan
till exempel vara att lara sig svenska med teckenspraket som grund, att fa undervisning i
matematik eller naturvetenskap pd teckensprak. Som teckensprakig elev behdver man inte
anstranga sig for att hora och samtidigt lara sig det lararen lar ut (ma det vara kemi, historia
eller ndgot annat dmne). Med teckensprak, i en teckensprakig miljo, kan man helt koncentrera
sig pa innehallet och behover inte anstranga sig mer dn klasskamraterna.

Forslagen som betidnkandet lyfter innebar att flexibiliteten kommer att 6ka mellan de skilda
skolformerna och eleverna far en storre valfrihet.

Vi stdller oss ocksa undrande infér om de kommunala skolorna ar redo att ta emot elever i
behov av en teckensprakig undervisning. I de fall kommunala skolor saknar
teckensprakskompetens uppstar ett behov av teckensprakstolkar, vilket skolan i sa fall far
bekosta.

Om en medveten dov viljer att ga i en horande grundskola enligt den valfrihet som
utredningen foresprakar sa kravs det kvalificerade tolkar och pengar for att bekosta dessa. Att
skapa tjdnster som personliga assistenter eller lararassistenter som sa kallat sprakstdd skapar
en stigmatisering av dessa elever, vilket vi inte kan acceptera.

Kompetensen i att undervisa i teckensprak ar redan idag begransad. Den finns i stort sett bara i
de statliga specialskolorna. Med utredningens forslag kommer denna kompetens att splittras
ytterligare. I de fall kommunerna saknar egen teckensprakskompetens ska de ges mojligheten
att kopa in den genom entreprendrer. Om forslaget forverkligas kraver vi en kvalitetssakring
av svensk teckenspraksundervisning for att garantera att den uppfyller god kvalitet.

Utredningen foreslar att rektorn ska besluta om en elev kan anses ha behov av undervisning i
teckensprak. Vi betonar att det ar ett beslut som ska tas gemensamt med eleven, alternativt
eleven och elevens vardnadshavare. Personen som har en funktionsnedsattning ska sjalv
avgora om han/hon ar teckensprakig, enligt den svenska spraklagen.



Sjalvklart ska alla elever kunna tillgodose sig sin utbildning men inom elevgruppen och
klassvis finns idag flera varierande behov. Det innebar att den tvasprakiga undervisningen inte
varit optimal och stallts infor stora utmaningar. For lararkaren inom specialskolan ar
tvasprakighet fortfarande relativt nytt och det finns en praktisk kluvenhet infor vilket
undervisningssprak som ska anvindas, teckensprak eller talad svenska, for att kunna bemota
elevernas varierande individuella och sprakliga behov.

[ ett klassrum dar alltfor stor vikt 1dggs pa auditiva miljon, drabbas elever med behov av endast
teckensprak. | ett klassrum dar alltfor stor vikt laggs pa teckensprak, drabbas elever med
behov av talad svenska. I utredningen saknas ett utforligt forslag hur pedagogiken och
skolorna ska hitta en balans som garanterar eleverna en likvardig utbildning oavsett behov.
Alla elever med behov av anpassad undervisningsmiljo ska fa en tvasprakig undervisning
oavsett skolform, vilket maste betonas. Observera da att vad vi menar med tvasprakighet ar
svenska, i bade talad och skriftlig form och svenskt teckensprak. Det adr tva skilda sprak som
inte ska anvdndas samtidigt. De tva spraket har helt skilda grammatiska uppbyggnader och
darfor ar det inte godtagbart att tala och teckna samtidigt.

Utredningen lyfter ocksa fram distansutbildning i teckensprak, vilket vi ar mycket kritiska till.
Det kan uppmuntra kommunerna till en sa kallad genvag. Det finns inga genvagar till att skapa
en teckensprakig miljo.

Nioarig skolgang och maluppfyllelse

Utredningen foreslar att specialskolans skolplikt ska sdnkas fran tio till nio ar, i vilket vi
instimmer. Under flera ar har vi ifrdgasatt det tionde aret och papekat de laga forvantningarna
pa eleverna.

Det ar viktigt att belysa nagot som inte utredningen tagit upp alls, ndmligen vilka
forutsattningar déva och horselskadade barn har till en genuin sprakstimulans for att fa en
optimal sprakutveckling innan de borjar forsta klass. Det ar ett absolut krav att det ska finnas
kommunala forskolor som erbjuder en tvasprakig pedagogik med teckensprak och svenska
som tva likvardiga sprak.

Det ar ett orosmoment att utredningen foreslagit en sankt skolpliktsldngd for att underlatta
skolformsbyte, utan att resonera nagot kring hur undervisningens kvalitet i specialskolan ska
hojas. Vi instimmer i Skolinspektionens kritik av den 1aga maluppfyllelsen i de regionala
specialskolorna, men anser att utredningen i allt for stor utstrackning hanvisat till den riktade
tillsynen. Specialskolorna har inte fatt tidsutrymme att vidta dtgarder. Utredningen har ocksa
valt att inte lyfta fram vilka atgiarder som ska vidtas, samt huruvida dessa ar tillrackliga eller
inte. Detta borde ha ingatt i utredningens underlag.

Statligt och kommunalt ansvar

Kommunerna har ett svagt intresse for elever som ar horselskadade, déva och dévblinda samt
deras ratt till en bra utbildning pa deras villkor. Kommunerna vill inte delta i fraimjandet och
uppmuntrandet av deras sprakutveckling och larande. Det framgar dven i betdnkandet:

Utredningen och Sveriges kommuner och landsting bjéd dven in kommunala
féretrddare till en referensgrupp. Intresset var dock fér svalt frdn kommunernas
sida for att ett méte skulle kunna genomféras.s

Nar kommunerna brister i sitt ansvar redan i dagsldaget hyser vi stora tvivel 6ver hur
utredningens forslag motiverar kommunerna till att ta ett stérre ansvar. Vara erfarenheter
sager att kommunerna dr bangstyriga i sitt ansvarstagande och sarskilt ndr samarbete 6ver
kommungranserna blir aktuellt.
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Inom skolpolitiken, bland annat inom Folkpartiet och Lararnas Riksférbund, arbetar man for
att den obligatoriska grundskolan ska bli statlig. Det &r manga som har kritiserat
kommunaliseringen av skolorna och betdnkandets forslag upplevs forverkliga scenariot om att
specialskolan ar sist ut i kommunaliseringen. Vi anser att staten ska garantera att elever som ar
horselskadade, dova och dovblinda far en likvardig skolgang oavsett i landet de bor. Det
ansvaret far staten aldrig slappa. Om eleverna viljer kommunala skolor maste staten garantera
att den tvasprakiga skolan finns kvar, ifall den kommunala skolan brister i att till se elevernas
behov.

En nationell samordnare

En tidsbegransad nationell samordnare under 2012-2014 ska stiarka forutsattningarna for att
samtliga skolhuvudman ska na 6kad maluppfyllelse. Det ska verkstillas genom att man ger ut
statsbidrag till kvalitetshojande atgarder, fortbildning i teckensprak och for att stimulera nya
eller utvidga befintliga anpassade undervisningsmiljoer. En nationell samordning har varit
efterlyst sedan lange. Dock ar det tidsbegransat till 2014. Elever bosatta i Sveriges kommuner
och deras behov har inte en tidsbegransning till 2014. Darfér anser vi att samordningen maste
bli permanent for att garantera och sidkerstélla en skolgang som tillgodoser elevernas behov. Vi
staller oss fragande 6ver varfor man inte forslar att satsa pa fortbildning i pedagogik och
amneskunskaper for utbildade déva och horselskadade larare som redan beharskar
teckensprak. Dessa larare fungerar dirmed ocksa som mojliga forebilder.

For att stotta och ge kompetens till skolor i landet som tar emot elever med horselnedsattning
och/eller ar teckensprakiga maste det finnas regionala resurscenter. Dar ska dven det finnas
brukarrdd/samverkansrad som kopplas samman i ett nationellt rad i den nationella
samordningen.

Regionala resurscenter ska dven ansvara for att arrangera regionala aktivitetsdagar for elever,
sa att de far traffa andra med horselnedsattning. Det ar ett forslag som vi kraver ska
genomforas, oavsett om utredningens forslag genomfors eller inte. Anledningen ar att vi av
egen erfarenhet vet att elever med liknande funktionsnedsattningar har ett stort behov av att
traffa varandra.

For att ytterligare stirka elevernas ratt till en likvardig utbildning vill vi tillsatta sarskilda
regionala elevombud med spetskompetens om malgruppen horselskadade, déva och dévblinda
elever. Elevombudets uppgift blir att trygga kvaliteten pa undervisningen for malgruppen, och
ska ha elevernas basta som mal. Dari ingar givetvis en bra undervisning som ar tillginglig for
eleverna. De regionala elevombuden kan arbeta oberoende, men i ndra samverkan med
Barnombudsmannen och Skolinspektionen. De kan fungera som ett statligt komplement till
Skolinspektionen samt de regionala resurscentrumen.

Deltidsutbildning - utbildning i tva skolformer

Vi star fast vid att deltidsutbildningen ar en konsekvens av att ingen skolform kan tillgodose
elevernas behov. Utredningen har lagt ner mycket tid och moda pa att faststilla ramar hur
deltidsutbildningen ska struktureras. Vi upplever det meningslést med anpassningar av
kursplaner nar deltidsutbildning dnda foreslas finnas kvar och bli bestdende. Vi anser att
resurserna istdllet bor laggas pa att forbattra specialskolan, eller grundskolan med
teckenspraksprofil. Vad vi 6nskar ar en hallbar, 1angsiktig och storre skolreform, som skapar
studiero, trygghet och tillgodoser elevernas behov.

[ den nya kursplanen for amnet Teckensprak, enligt Lgr11, anges vad som ska utgéra amnets
centrala innehall. Detta centrala innehall ar obligatoriskt och ska utgéra 70 % av
undervisningen. Darutdver ska lararen sjidlv antingen lagga till eget som larare och elever
kommer dverens om eller ytterligare féordjupa undervisningen inom nagot av de omraden
kursplanen anger. Sammanlagt finns 66 obligatoriska innehallspunkter i amnet. Att en elev
som bara vistas deltid pa specialskolan ska hinna med alla dessa anser vi vara en omdijlig



uppgift. Eller 13t oss vanda pa saken, det ar omdijligt for specialskolan att hinna med allt om en
elev endast vistas pa specialskolan tva veckor per termin.

Den deltidsutbildning forlagd i olika skolformer, som utredningen nu foreslagit, ger en negativ
klang. Vi anser att betdnkandet framlagt deltidseleverna som en noédvandighet for att
elevunderlaget ska behallas i de regionala specialskolorna. Risken ar alltfor stor att
specialskolorna avvecklas i brist pa elever.

Vi foreslar att positivare ord sdsom utbytesstudier och utbyteselev ska anviandas samt att
utbytesstudier endast ska erbjudas under en begransad tidsperiod. Utbyteseleverna ska fa
mojligheten att delta i en teckensprakig miljo och tillgang till en teckenspraksundervisning i
den teckensprakiga miljon som specialskolorna erbjuder. Dar kan eleverna fa sina behov
tillgodosedda. Detsamma galler de elever som gar i specialskolan och vill delta i en mestadels
talsprakig miljo. Det dr inte acceptabelt att utredningen lagger fram ett forslag pa
deltidsutbildning som kan genomféras under elevernas hela skolgang, utan att ga till botten
med att ingen skolform klarar kraven.

Vi ser att den nu pagdende deltidsutbildningen fungerar varierande beroende pa var i landet
den bedrivs. Kristinaskolan har erbjudit deltidsutbildning tre veckor per termin. Vi anser att
det kan uppfattas som en bra 16sning, men det kan inte jamféras med en konkret tvasprakig
utbildning. Har far eleverna mojlighet att inga i en teckensprakig miljo, vilket sédllan kan
erbjudas i andra skolformer. Eleverna maste vistas i den tvasprakiga miljon kontinuerligt for
att utveckla en optimal tvasprakighet. Tre veckor per termin bedéms inte racka.

Birgittaskolans deltidsutbildning, med att elever ar pa specialskolan tre dagar per vecka ar en
samre l6sning. Bade for eleven i fraga och klassens gemenskap. Det blir néstintill en omdjlighet
att erbjuda bade deltidseleven och dennes tva klasser studiero och trygghet nar
gruppdynamiken inte tillats ha stabilitet.

Precis som utredningen siger sd har eleverna ratt att utveckla sin identitet, som dov,
horselskadad, anvandare av diverse tekniska hjdlpmedel, teckensprakig med mera. Att
utveckla och behalla denna identitet kraver mer tid bland dem i samma situation dn vad
deltidsskolgdngen som utredningen foreslar kan erbjuda.

[ betdnkandets inledande stycke sdger man att eleven vid deltidsutbildning ska kunna vélja att
inte flytta fran familj och kamrater for att studera vid specialskola.6 Det ar inte sagt att en elev
med horselskada eller dovhet far farre kamrater inom specialskolan, snarare tvartom, da de
kan flytta till en specialskola for att fa flera kamrater och férutsattningar att umgas med dem
pa lika villkor.

Ekonomiska konsekvenser

Utredningen anser att ekonomin inte ska paverka val av skolform for teckensprakiga elever.
Men utredningens forslag om att ldgga mer ansvar, dven betalningsansvar, pd kommunerna vet
vi att det i slutdndan paverkar de framtida skolformerna.

Det blir billigare for kommunerna att ordna en alternativ skolform inom kommunen ifall
kommunen har ett visst antal teckensprakiga elever. Vi foreslar att alla elever som ar dova,
horselskadade eller har dovblindhet ska erhalla 6ronméarkta pengar for de kostnader som
deras behov medfor, oavsett vilken skolform de viljer och huvudman for deras skolgang. Det
skulle innebdra att elever kan vilja att ga i en statlig skola, ndraliggande kommunal skola som
erbjuder teckensprakig undervisning eller den reguljara skolan i hemkommunen. Pa sa satt
kan eleverna bosatta i olika kommuner samlas samman regionvis for att skolan ska fa ett
acceptabelt elevunderlag for att starka den viktiga teckenspraksmiljon.
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Avslutning
Vi har grundat vart remissvar vara samlade erfarenheter, principen om tvasprakighet, FN:s
konvention om rattigheter fér personer med funktionsnedsattning och FN:s barnkonvention.

Avslutningsvis vill vi betona att staten har och ska ha ett fortsatt ansvar féor malgruppen dova,
horselskadade och dovblinda elever och deras ratt till en bra utbildning. Likasa bor staten ta
hansyn till de erfarenheter vi har av utbildningsvasendet och formedla dem till ndsta
elevgeneration samt deras vardnadshavare, speciellt ndr ingen i samhallet tar det ansvaret
eller om inte vi ges den mdjligheten.

Med vanliga hilsningar
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Henrik Sundqvist
Forbundsordférande
Sveriges Dovas Ungdomsforbund

“ora. Faudou
Heléne Larsson

Forbundsordférande
Unga Horselskadade
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Dennis Lindell
Forbundsordforande
Dovblind Ungdom
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1. Ddrfér tvasprdkighet, Informationsfolder av Unga Horselskadade, Sveriges Dovas
Ungdomsférbund, Dévblind Ungdom, Sveriges Dovas Riksforbund, Horselskadades
Riksforbund, Forbundet Sveriges Dovblinda och Riksforbundet for dova, horselskadade
och sprakstorda barn.

2. Stdllningstagande, framtaget i samverkan mellan Unga Horselskadade, Sveriges Dovas
Ungdomsférbund, Dévblind Ungdom, Sveriges Dovas Riksforbund, Horselskadades
Riksforbund, Forbundet Sveriges Dovblinda och Riksforbundet for dova, horselskadade
och sprakstorda barn. Stallningstagandet presenterades vid uppvaktning av
utredningen och utbildningsdepartementet.
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